Wystapienie Jozefa Oleksego, Przedstawiciela Seyjmu RP
podczas sesji plenarnej Konwentu,

Bruksela, 15 maja 2003 r.

Panie Przewodniczacy,

Szanowni Panstwo,

Utworzenie Statego Przewodniczacego Rady polepszy efektywnos$¢ prac Unii
oraz zapewni jej lepsza reprezentacj¢ w stosunkach zewnetrznych pod
warunkiem, ze Przewodniczacy ten bedzie skutecznie wspolpracowat z
Zewngetrznym Przedstawicielem Unii. Wielu z nas wlasnie to mialo na mysli
popierajac taki pomyst na wcze$niejszym etapie prac Konwentu. Nie
powinni§my postrzega¢ Statego Przewodniczacego Rady jako szefa catej Unii!
Mowimy przeciez tylko o przewodniczacym jednej z instytucji. W zadnym
wypadku nie powinno to doprowadzi¢ do ostabienia czynnika wspolnotowego.
Staty Przewodniczacy Rady — tak, ale nie jako nowa, osobna unijna instytucja,
ktora moglaby sta¢ si¢ konkurentem dla organow ponadnarodowych, a w
szczegolnosci dla Komisji Europejskiej! Dlatego jestem przeciwny tworzeniu
dodatkowych ,zarzadow” (board) w brzmieniu art. 16 a par.3. takie
rozwiazanie mogtoby niekorzystnie wptynac na istniejaca, delikatna rownowage

instytucjonalng w Unii Europejskie;.

W celu zapewnienia skutecznego systemu, sprawa zasadnicza jest zachowanie
niektorych elementow rotacji w formacjach Rady Ministrow rownolegle z
wybieranym Przewodniczacym Rady Europejskiej. Dlatego wiasnie proponuje
zastapienie obecnego brzmienia artykulu 17 a 1 utworzenie prezydencji

zespolowej, gdzie cztery panstwa sprawowalyby przewodnictwo danej formac;ji



Rady przez okres dwodch lat. Podzial zadan w ramach prezydencji zespolowe;j
bylby wéwczas dokonywany w ramach danej grupy panstw sprawujacych
prezydencje zespotowa. Koncept grupowej prezydencji opartej na zasadzie
rownoprawne] rotacji zapewnia rowne traktowanie wszystkich panstw

cztonkowskich.

Odnosnie glosowania kwalifikowana wigkszoscia gltosow: formula nicejska
stanowi efekt trudnego kompromisu miedzy panstwami cztonkowskimi 1 dlatego
nie powinna by¢ zmieniana! Jakakolwiek proba modyfikacji zapisow nicejskich,
ktére zapewniaja prawidlowa rownowagg¢ migdzy mniejszymi 1 wigkszymi
panstwami, mogtaby sta¢ si¢ zrédtem licznych kontrowersji, uniemozliwiajac
tym samym porozumienie Ww innych, wazniejszych sprawach natury

konstytucyjne;.

Jezeli chodzi o Komisj¢ Europejska, opowiadam si¢ za utrzymaniem zasady
.jeden kraj — jeden komisarz”. Jest to szczegdlnie istotne z punktu widzenia
zapewnienia legitymizacji tej instytucji w nowych panstwach czlonkowskich.
Ponadto efektywno$¢ prac Komisji bardziej zalezy od jej wewngtrznej struktury,
niz od liczby komisarzy. MoglibySmy pomysle¢ o formule zaproponowane;j
przez Prezydium Konwentu po uptywie okresu przejsciowego, ktory stanowitby

pierwsza kadencje Komisji po rozszerzeniu.

Popieram role, jaka zostala nadana Parlamentowi Europejskiemu w wyborze
Przewodniczacego Komisji Europejskiej. Jezeli jednak chodzi o zapis
,pozytywnej dyskryminacji” zawarty w artykule 18 a uwazam, iz tego typu
rozwiazanie powinno sta¢ si¢ unijnym zwyczajem, ale nie powinno figurowa¢ w

Traktacie Konstytucyjnym.

Dzigkuj¢ za uwage



